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Vorschlag fiir eine bundesweit
einheitliche Vorgehensweise

1. Vorbemerkuhg

Im Rahmen des Arbeitskreises
Bewertung (siehe Reck und Siedle 1996)
wurden Abgrenzung und Begriindung der
einzelnen Wertstufen kontrovers diskutiert.
Unserer Auffassung nach sollte der
Bezugsraum fir die einzelnen Wertstufen
kiar definiert werden. Bei den Wertstufen 6
bis 8 kann diese Abgrenzung auf Basis der
naturrdumiichen Gliederung Deutschlands
der Bundesanstalt fir Landeskunde und
Raumforschung vorgenommen werden
(Meynen & Schmidhiisen 1953-1962).

Fur eine Berlcksichtigung von
Wildbienen-Vorkommen bei einer Gesamt-
bewertung, z.B. im Rahmen einer UVS,
empfehien wir, sich an der bislang neunstu-
figen Wertskala von Kaule (1986) bzw.
Reck (1990) zu orientieren. Allerdings las-
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sen sich stark bzw. sehr stark belastete
Flachen (Wertstufen 1 und 2) nicht mehr
anhand von Wildbienen-Vorkommen ab-
grenzen. Um denjenigen Bereich der
Bewertungsskala, welcher fir den Arten-
schutz besonders wichtig ist (Wertstufen 6
bis 9), besser differenzieren zu konnen,
wurde im vorliegenden Vorschlag die
Wertstufe 8 in 8a und 8b aufgeteilt. Somit
kann zwischen einer Uberregionalen und
einer landesweiten Bedeutung unterschie-
den werden. Darlber hinaus sollte ein Vor-
kommen einer nachweislich landesweit ge-
fahrdeten Art unserer Ansicht nach nicht
nur von lokaler (6rtlicher) Bedeutung
(Wertstufe 6; vgl. Trautner in diesem Heft),
sondern von regionaler Bedeutung (Wert-
stufe 7) sein. Hierbei wird unter dem Begriff
"Region" ein Naturraum 3. Ordnung ver-
standen. Dies setzt jedoch voraus, daf3 die -
Einstufung der Arten in die einzelnen Rote-
Liste-Kategorien sich an strengen Kriterien
orientiert (vgl. Schnittler et al. 1994).
Insbesondere sind nicht nur die "Seltenheit"
von Arten und deren Riickgang, sondern
auch ihre Biologie und Okologie bei der
Festlegung des Rote-Liste-Status heranzu-
ziehen. Somit werden auch eine Bindung
an seltene oder geféhrdete Lebensraume



bzw. Lebensraum-Elemente und
gegebenenfalls weitere
Risikofaktoren beriicksichtigt. Fur
die Bundesrepublik Deutschland
sowie fur Baden-Wiirttemberg
werden derzeit die Roten Listen
der Bienen entsprechend aktuali-
siert. In einigen Bundeslandern
wurden noch keine Roten Listen
erarbeitet oder diese richten sich
nicht nach nachvollziehbaren,
strengeren Kriterien. In diesem
Fall ist die Bestandssituation der
fur eine Bewertung herangezoge-
nen Arten ausfihrlich darzulegen.

2. Anwendungsbereiche

Aufgrund der hohen

Gesamtartenzahlen, ihrer oftmals

sehr engen Bindung an bestimmte
Blutenpflanzen (Pollen- und
Nektarquellen) und der z.T. aus-
gepragten Spezialisierung hin-
sichtlich der Wahl der Nistplatze
eignen sich Wildbienen besonders
zur Bewertung verschiedenster
Offenlandbiotope wie z.B. klein-
strukturreiche Feldfluren, Wiesen,
Weinberge, Ruderalflachen,
Brachen, Abbaustellen, Diinen
und FluBauen sowie aller Wald-
Offenland-Ubergangsbereiche. Da
es sich bei zahlreichen Arten um
klassische Teilsiedler handelt,
kénnen durch eine Erfassung der
Wildbienenfauna die funktionalen
Beziehungen zwischen verschie-
denen Landschaftsteilen sehr gut
dargestellt und daraus Prognosen
bezlglich der Folgen von potenti-
ellen Eingriffen in dieses
Wirkungsgeflige abgeleitet wer-
den.

Wildbienen sind infolge ihres
vergleichsweise geringen Raum-
anspruchs auch noch in solchen
Biotopen mit vielen und teilweise
anspruchsvollen Arten vertreten,
in denen andere "standardmaBig"
erfafBte Insektengruppen (z.B.
Heuschrecken, Tagfalter) bereits
deutliche Tendenzen zur "Verar-
mung" zeigen. Insbesondere im
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Falle von "Begleitbiotopen" in der
Agrarlandschaft, von Weinbergen,
von besonnten (mitunter auch
sehr kleinflachigen) Sonder-
standorten (z.B. offene Boden-
stellen) und im Siedlungsbereich
ermdglicht eine Erfassung der
Wildbienen in der Regel noch eine
differenzierte Bewertung der un-
tersuchten Fldchen. Somit sind
Wildbienen sehr gut fir den
Einsatz als Biodeskriptoren im
Rahmen von raumwirksamen
Planungen geeignet, wobei der
Schwerpunkt im mittel- bis groB-
mafBstdblichen Bereich liegt
(Schwenninger 1994).

3. Bewertungskriterien fiir
eine Flachenbewertung
hinsichtlich des
Wildbienenschutzes

Die Anwendbarkeit der nachfol-
gend aufgefihrten Bewertungs-
kriterien A bis D hangt im wesent-
lichen von ihrer Transparenz ab.
Bezuglich der biologisch-6kologi-
schen Kriterien steht mit dem
Grundlagenwerk "Die Wildbienen
Baden-Wiirttembergs" (Westrich
1990) eine umfassende, wissen-
schaftlich fundierte Quelle zur
Verfugung. Ein weiteres wichtiges
Bewertungsinstrument sind die
Roten Listen, sofern die Ein-
stufung in die einzelnen Gefahr-
dungskategorien nach entspre-
chend strengen Vorgaben erfolgt
(vgl. Schnittler et al. 1994). Die
zum Zeitpunkt der Abfassung der
jeweiligen Roten Liste zugangli-
chen Daten zur aktuellen Be-
standssituation der Arten sollten
gut dokumentiert sein. Veran-
derten Bestandsentwickiungen
einzelner Arten sollte durch eine
regelmaBige Fortschreibung der
Roten Liste in Zeitintervallen von
ca. funf Jahren Rechnung getra-

- gen werden. Sofern diese Vor-
gaben bei der Erstellung von
Roten Listen berilicksichtigt wer-
den, kénnen auch die im Bundes-
naturschutzgesetz enthaltenen

Schutzgrinde wie die "Seltenheit"
und "Eigenart eines Vorkommens"
in die einzelnen Gefahrdungs-
kategorien integriert werden, so
daB bei einer Bewertung nicht
mehr detailliert darauf eingegan-
gen werden muf3.

Voraussetzung flr die Beriick-
sichtigung des Kriteriums "Selten-
heit" ist eine ausreichend gute
Datenlage, die auf einer entspre-
chenden Nachweismethodik und -
intensitat beruht. In Baden-Wi(irt-
temberg stellt die seit Gber zwei
Jahren im Institut fir Wildbienen-
kunde (Tiubingen) im Aufbau be-
findliche Datenbank MELIDAT
eine solche Datenbasis dar. MELI-
DAT enthélt derzeit 35.000 Fund-
daten von 450 Arten von Uber
80% der MeBtischblatter (TK
1:25.000) Baden-Wiirttembergs;
von ca. 250 Arten sind bereits
samtliche verfligbaren Daten seit
dem Beginn der Sammeltéatigkeit
vor Uber 100 Jahren erfaBt. Dabei
handelt es sich in der Regel um
Arten, die vorrangig far eine
Bewertung bzw. Aufnahme in die
Rote Liste in Frage kommen. Um
bei der Aktualisierung der Roten
Liste der Bienen Baden-Wiirt-
tembergs die Einstufung nachvoll-
ziehbar zu machen, werden be-
zuglich der gegenwartigen Be-
stande in diesem Bundesland sol-
che Arten als "extrem seiten" be-
zeichnet, von denen seit 1975
Vorkommen auf maximal 5 MeB-
tischblattern bekannt sind, als
"sehr selten" solche, von denen
seit 1975 Vorkommen auf maxi-
mal 10 MeBtischblattern festge-
stellt wurden. Anhand von aktuel-
len Punktrasterkarten ist der Grad
der Seltenheit (= Rasterfrequenz
der besiedelten MeBtischblatter)
leicht nachvollziehbar. Voraus-
setzung fur die Berlcksichtigung
dieses Kriteriums ist eine ausrei-
chend gute Datengrundlage, die
auf einer entsprechenden Nach-
weismethodik und -intensitat be-
ruht.

Eine fur die Bewertung heran-
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gezogene Art solite die zu bewer-
tende Flache nachweislich als
Gesamt- oder Teillebensraum nut-
zen. Dies bedeutet, daBB z.B. der
Fund eines abgeflogenen Mann-
chens anders zu bewerten ist als
der eines pollensammelnden ober

beim Nisten
Weibchens.

angetroffenen

A) Rote-Liste-Status: Bei der
Flachenbewertung wird der ak-
tuellen Bestandssituation der
vorkommenden Arten die hoch-
ste Bedeutung beigemessen.
Dies setzt jedoch voraus, daB
die individuelle Zuordnung ein-
zelner Arten zu einer bestimm-
ten Kategorie der Roten Liste
auf nachvollziehbaren Kriterien
beruht. Hierzu gehéren der

nachweisbare Bestands-
riickgang, eine groBe
Seltenheit (Prdsenz im

Bezugsraum) die Bindung an
im Rickgang befindliche
Lebensrdume (z.B. extensiv
genutzte Glatthaferwiesen,
Halbtrockenrasen, Sandrasen,
trockenwarme Geblsch- und
Waldsdume) bzw. Requisiten
(z.B. dirre Pflanzenstengel,
leere Schneckengehéuse,
Totholzstrukturen) sowie weite-
re Risikofaktoren (z.B.
Nutzungsintensivierung,
Flachenumwandiung).

B) Okologisch anspruchsvolle
Arten: Bienenarten, die hin-
sichtlich ihrer Pollenquellen
(oligolektische Arten) bzw. ihrer
Nistweise hoch spezialisiert
sind und somit eine enge
Bindung an bestimmte
‘Requisiten bzw. Habitate auf-
weisen, reagieren besonders
empfindlich auf Veranderungen
und Eingriffe in ihren
Lebensraum. Auch wenn ein-
zelne dieser Arten derzeit noch
nicht auf der Roten Liste ste-
hen, weil die von ihnen
bendtigten Ressourcen z.B. im
Siedlungsbereich noch héaufig
sind, kann ihr Vorkommen fiir
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eine Bewertung herangezogen
werden.

C) Populationsbiologisch bedeut-
same Vorkommen: Eine ber-
durchschnittlich hohe Popula-
tionsdichte, die sich u. a. in ei-
ner groBen Nestansammlung
zeigen kann, stellt in der heuti-
gen Landschaft bereits eine
Besonderheit in sich dar. Von
solchen Populationen sind am
ehesten Auswanderungen von
Grunderweibchen und die Be-
siedlung neuer Habitate zu er-
warten (Metapopulations-

Konzept). Sie bedurfen daher
des besonderen Schutzes und
kénnen damit auch zu einer
Hoéherbewertung fuhren. Indi-
viduenreichere Populationen
ermdglichen bzw. erleichtern
dartber hinaus das intensivere
Studium der Biologie und Oko-
logie. Der Nachweis von art-
spezifischen Kuckucksbienen
weist auf bodenstandige und
populationsbiologisch intakte
Vorkommen hin und kann
ebenfalls zu einer Héherbewer-
tung herangezogen werden.

D) Artenzahl: Die fir ein Unter-

Flachenhewertung fiir die Belange des Artenschutzes arihand von Wildbiene nvorkommen

Wertstufe | Artenschutzbedeutung Bewvertungskriterien
{Bezugsraum)
9 gesamtstaatliche Bedeutung - Yorkommen einer in der Roten Liste Deutschlands
[Bundesrepublik Deutschiand] als "vom Aussterben bedroht" (RL 1) eingestuften
Art
oder
- VYorkommen einer in der Roten Liste Deutschlands
als "extrem setten" (RL R) eingestuften Ant

8a landesweit bedeutsam - Yorkommen einer in der Roten Liste landesweit als
[Bedewtung fir das Bundesland "vom Aussterben bedroht” (RL 1) eingestuften Art
z.B. Baden-Wirttemberg] oder

- Vorkommen zahlreicher, in der Roten Liste fandes-
weit als "stark gefdhrdet" (RL 2) eingestufter Arten
. ader
- Yorkommen mehrerer in der Roten Liste landes-
weit sls "stark geféhrodet" (RL 2) eingestufter Arten
in deren Prim&rhabitaten

8b iberregional bedeutsam - Yorkommen mehrererin der Roten Liste landes-
[Bedeutuny auf der Ebene von Na- weit als "stark gefdhrdet" (RL 2) eingestufter Arten
turdumen 3. Crdnung (2-stellige oder
Schllisselzehlen z.B. Sidliches - Vorkommen zahlreicher in der Roten Liste landes-
Qberrheintieflsnd #] weit als "gefdhrdet" (RL 33 eingestutter Arten.

7 regional bedeutsam - Yorkommen einer in der Roten Liste landesweit als
[Bedeutung auf der Ebene von MNa- "stark gefdhrdet" (RL 2) eingestutten Art
turrdumen 4. Ordnung (3-stellige oder
Schlisselzahlen) z.B. Kaiserstuhl #] ] - Yorkommen einer oder mehrerer in der Roten Liste

landesweit als "gefdhrdet” (RL 3) eingestufter A-
rten

6 lokale Bedeutung - Yorkommen einer ader mehrerer in der Roten Liste
[Bedeutung suf kommunaler Ebene landeswet als "gefahrdet” (RL 3) eingestutter A-
hzw. auf der Ebene der Unterein- rten, die jedoch im Naturraum 4. Ordnung mehre-
heiten von Naturrdumen 4. Ord- re ungeféhrdete Yorkommen aufweisen
nung z.B. Westlicher Kaiserstuhl 4] auer

- Vorkommen mehrerer 6kologisch anspruchsvaller,
landesweit nicht als "gefahrdet” eingestufter Arten
oder

- poputationshiologisch hedeutsame Vorkommen
landesweit nicht geféhrdeter Arten

5 lokal verarmt Yorkommen eingr oder mehrerer dkalogisch an-

spruchsvoller Arten (Fehlen von Rote-Liste-Arten).

4 lokal stark verarmt Workammen zshlreicher hdufiger Arten (Fehlen

von Gkologisch anspruchavollen Arten).

3 lokal extrem verarmt vorkommen einer oder mehrerer haufiger Arten

1 und 2 | nicht besiedelbar Fléchen, die von Wildkienen nicht mehr besiedet
werden konnen.

Vorlaufige Orientierungswerte fiir Baden-Wiirttemberg (460 Arten): "mehrere" = 2 bis 7 Arten,

"zahireiche" = 8 oder mehr Arten.
= Fischer & Klink 1967
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suchungsgebiet ermittelte
Artenzahl allein ist noch kein
geeignetes Bewertungs-
kriterium, sie kann jedoch unter
bestimmten Bedingungen er-
gédnzend herangezogen wer-
den. lhre Verwendung als
Kriterium ist nur dann maoglich,
wenn aus dem betreffenden
Naturraum Daten von ver-
gleichbaren Biotopen mit &hnli-
cher FlachengréBe vorliegen.
Eine hohere Artenzahl mul3 je-
doch nicht zwangslaufig zu ei-
ner Héherbewertung fahren.
Dies gilt vor allem fir einige
nattrliche bzw. halbnatirliche
Biotoptypen (z.B. von Natur
aus waldfreie Abwitterungs-
halden, Hochmoore). Hier kann
eine Uber dem Erwartungswert
liegende Artenzahl sogar die
Folge von anthropogenen
Beeintrachtigungen der
Biotopqualitat sein.

4. Flachenbewertung
anhand von Wildbienen-
vorkommen

Die Kriterien flr eine Flachen-
bewertung sind in der voranste-

henden Tabelle zusammenge-

stellt. Sie orientieren sich an der
neunstufigen Skala von Reck
(1990). Es wurde jedoch eine zu-
satzliche Wertstufe eingeflhrt, da-
mit die héheren Wertstufen (7 - 9)
auch die Schutzinhalte der einzel-
nen Gefahrdungskategorien der
Roten Liste reprasentieren. Den
Bezugsraumen fur die Einstufun-
gen liegt die naturrdumliche
Gliederung Deutschlands der
Bundesanstalt fir Landeskunde
und Raumforschung zugrunde
(Meynen & Schmidhiisen 1953-
1962). Die zwei- bzw. dreistelligen
Zahlen entsprechen den Schlls-
selzahlen der vom Institut far
Landeskunde (Bad Godesberg)
herausgegebenen Ubersichtskarte
der naturrdumlichen Gliederung
Deutschlands.
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